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1. Vorbemerkungen

Durch das Bauamt der Stadtverwaltung llmenau (lim-Kreis/Thuringen) wird derzeit in
Zusammenarbeit mit dem Ingenieurblro ISU (Kaiserslautern) die Aufstellung des B-Planes
Nr. 29a ,An der Hohen Strale Sid - 1. Anderung® in llmenau/OT Unterpérlitz vorbereitet.
Das Plangebiet umfasst derzeit mehrere gewerblich genutzte Gebaude, Wohngebaude,
Parkflachen, Griunflachen sowie linienférmige und kleinflaichige Gehdlzgruppen im
Randbereich (vgl. Luftbild 1). Die Anderung des B-Planes wurde erforderlich, um den
rechtlichen Rahmen fur bauliche Erganzungen festzulegen. Das Plangebiet hat eine Flache
von ca. 2,6 ha.

Luftbild 1: Luftbild des Planungsraumes mit dem Geltungsbereich des B-Planes Nr. 29a ,An der
Hohen StralRe Sid“ in limenau (Quelle: ISU Kaiserslautern, unmafRstéblich)

Da die geplante baurechtliche Neuordnung der Flachennutzung zu artenschutzrechtlichen
Verbotstatbestdanden nach § 44 Abs. 1, Nr. 1 bis 4 BNatSchG flihren kénnte, waren im
Ergebnis behordlicher Abstimmungen die Bestandsverhaltnisse der artenschutzrechtlich
relevanten Artengruppen durch die Auswertung vorhandener Daten zur Fauna abzuklaren,
durch eine Potenzialabschatzung nach Gelandekontrollen zu ergdnzen und eine
artenschutzrechtliche Beurteilung des Vorhabens durchzufihren.

Gegenstand der Betrachtung waren dabei die nach BNatSchG streng geschitzten Tier- und
Pflanzenarten und die europaischen Vogelarten (§ 44 BNatSchG). Sonstige Ersatzpflichten,
die sich ggf. aus anderen Rechtsstanden (Eingriffsregelung, Baumsatzung u.a.) ergeben,
werden hier nicht betrachtet. Die Begutachtung und die abgeleiteten MaRnahmen sollen
sicherstellen, dass im Rahmen des Vorhabens keine Schadigungs- oder Stérungs-
tatbestédnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG einschlagig werden.
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Zu beachten ist, dass die vorgeschlagenen artenschutzrechtlich veranlassten Mallnahmen
vorlaufigen Charakter haben, da die Erganzungen in der Bebauung noch nicht geplant
wurden. Abhangig von den konkreten baulichen Maflnahmen (z.B. Gebaudeabrisse,
Gebaudeneubau, Gehdlzfallungen etc.) sind hier ggf. spater projektbezogene Prazisierungen
der artenschutzrechtlichen Beurteilung erforderlich. Das hier vorgelegte MalRnahmenkonzept
stellt insoweit einen Gesamtrahmen der Malkhahmen dar und muss spater ggf. fur einzelne
Bauvorhaben angepasst werden.

Das Ingenieurblro ISU Kaiserslautern limenau beauftragte das Institut flr biologische
Studien Joérg Weipert (Plaue/Thar.) am 20. Juni 2023 mit der Erstellung der
artenschutzrechtlichen Beurteilung des Vorhabens.

Die Bearbeitung inkl. Gelandekontrollen erfolgte im Zeitraum Juni 2023 bis Februar 2024.
Der hier vorgelegte Abschlussbericht beschreibt die Vorgehensweise und fasst die Befunde,
die artenschutzrechtliche Beurteilung sowie Handlungsempfehlungen mit Arbeitsstand 12.
Februar 2024 zusammen. Der Abschlussbericht besteht aus dem Erlduterungstext (29
Seiten inkl. ein Luftbilder und sieben Abbildungen im Text) sowie einer Anlage (11 Seiten).
Der Abschlussbericht wurde als Ausdruck (zweifach) sowie auf Datentrager (CD mit pdf.-
Daten, einfach) an den Auftraggeber Ubergeben.

IBS Jorg Weipert (Plaue/Thr.)/Abschlussbericht - Stand: 12.02.2024 - EB Artenschutz limenau 29a.doc 6



Artenschutzrechtliche Beurteilung zum B-Plan Nr. 29a ,An der Hohen StraRe Siid - 1. Anderung" in llmenau, 2024

2. Zusammenfassung

Fir den Planungsraum des B-Planes Nr. 29a ,An der Hohen Strale Sid - 1. Anderung® in
liImenau/Unterpdrlitz erfolgte 2023/2024 auf der Grundlage von Kartierungen, Literatur-
auswertungen und einer Potenzialabschatzung eine planungsraumbezogene artenschutz-
rechtliche Beurteilung aller nach BNatSchG streng geschitzten Tier- und Pflanzenarten. Es
ergaben sich folgende Befunde:

Farn- und Bliitenpflanzen:
- keine relevanten Arten im Gebiet

Fledermause:

- 10 Fledermausarten sind vor dem Hintergrund der Biotopausstattung und der
grolRraumigen Verbreitung in Thiringen potenziell im Planungsraum zu erwarten
(Anlage 1, S. 30).

- Fledermausquartiere i.S.v. Sommer- und Einzelquartieren sowie Wochenstuben
sind fur Wasserfledermaus, Kleine Bartfledermaus, Fransenfledermaus,
Zwergfledermaus und Braunes Langohr in vorhandenen Gebauden nicht
auszuschlieRen.

Landsaugetiere:
- keine relevanten Arten im Gebiet
Vogel:

- Die 2023/24 durchgefihrte orientierende Kartierung mit Potenzialabschatzung vor
dem Hintergrund der Habitatausstattung des Planungsraumes erbrachte ein
Gesamt-Artenpotenzial von 56 Vogelarten darunter 15 regelmafRlige oder
unregelmafige Brutvogelarten im unmittelbaren Planungsraum, eine weitere
Brutvogelart der unmittelbaren Umgebung sowie 31 Nahrungsgaste und
wenigstens neun Durchzlgler/Wintergaste (vgl. Anlage 1, S. 30).

- Bei den Brutvogelarten innerhalb des Planungsraumes handelt es sich durchweg

um Arten, welche in Tharingen weit verbreitete und derzeit nicht bestandsbedroht
sind.

Kriechtiere:
- keine relevanten Arten im Gebiet
Vorkommen sonstiger streng geschutzter Tier- und Pflanzenarten koénnen sicher
ausgeschlossen werden.
Auf der Grundlage der Kartierungen, der Literaturrecherchen und Potenzialabschatzungen

wurden die artenschutzrechtlichen Aspekte diskutiert. Durch geeignete Mallnahmen wird

sichergestellt, dass Verbotstatbestande nach § 44, Abs. 1, Nr. 1 bis 3 BNatSchG nicht
eintreten.
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Folgende MaBnahmen sind erforderlich (Einzelheiten vgl. Kapitel 4.2, S. 19):

VermeidungsmaBBnahmen:

Mafnahme V1/saP: Zeitliche Beschrankung flr die Beseitigung der Vegetation im Rahmen
der Baufeldfreimachung sowie fir ggf. notwendige Abrissarbeiten
(Schutz Végel/Fledermause)

MaRnahme V2/saP: Baumkontrolle vor Fallung (Schutz Végel/Fledermause)

MaRnahme V3/saP: Gebaudekontrolle vor Abriss/Umbau (Schutz Végel/Fledermause)

AusgleichsmaBnahmen:

Mafnahme A1/saP/CEF: Vogel-Nisthilfen fir Halbhéhlen- und Héhlenbriter (6 Stlick)

Mafnahme A2/saP/CEF: Quartierkasten Fledermause (2 Stiick)
Hinweis:

Das Konzept der Vermeidungs- und AusgleichsmalRnahmen muss spater ggf. an einzelne
Teilprojekte angepasst werden.
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3. Untersuchungsgebiet

Das Plangebiet fir den B-Plan Nr. 29a ,An der Hohen Strafle Sud“ liegt im 6&stlichen
Randbereich des Ortsteiles Unterporlitz in limenau (lim-Kreis/Thiringen), umfasst eine
Flache von ca. 2,6 ha und die im Titelbild dargestellten Flurstticke.

Im Plangebiet befinden sich derzeit mehrere gewerblich genutzte Gebdude und
Wohngebaude mit Parkflachen, Grinflachen sowie linienformige und kleinflachige
Geholzgruppen im Randbereich (vgl. Luftbild 1, S. 5). Die vorhandenen, meist jungeren
Geholze (Bergahorn, Weide, Birke, Hasel, Kiefer u.a.) befinden sich als StralRenbegleitgriin
im nérdlichen Teil, aber auch innerhalb der Baufelder und entlang des stidlichen bis 6stlichen
Randsaumes des Plangebietes.

Naturrdumlich ist das UG dem Mitteren Thuaringer Wald innerhalb der Mittelgebirge
Thiringens zuzuordnen (HIEKEL et al. 2004). Das Gelande liegt in Hohen zwischen 515 m
und 525 m HN.

Die nachstehenden Abbildungen 1 bis 7 zeigen die vorhandene Bebauung und
Biotopstrukturen im Planungsraum im Frihjahr 2024.

Abb. 1: Nordlicher Randbereich mit StralRenbegleitgriin (12. Februar 2024; Foto: J. Weipert)
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Abb. 2: Bebauung und Gehdlze im zentralen Teil (12. Februar 2024; Foto: J. Weipert)

Abb. 3: Gehdlzpflanzungen im Ostteil (12. Februar 2024; Foto: J. Weipert)
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Abb. 4: Griinstreifen im zentralen Bereich zwischen den Baufeldern
(12. Februar 2024; Foto: J. Weipert)

Abb. 5: Groftere Griinlandflache im Plangebiet (12. Februar 2024; Foto: J. Weipert)
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Abb. 6: Bebauung und Gehdlze im Westteil des Planungsraumes (12. Februar 2024; Foto: J. Weipert)

Abb. 7: Randlicher Gehdlzsaum im stdlichen Teil des Planungsraumes
(12. Februar 2024; Foto: J. Weipert)
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4, Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag
41 Grundlagen und Methodik
4.1.1 Beschreibung des Vorhabens

Die innerhalb des Planungsraumes zum B-Plan Nr. 29a ,An der Hohen Stralte Sud“ in
Unterpoérlitz ansassigen Firmen haben teilweise Bedarf, den Gebaudebestand zu erweitern.
Konkrete Angaben zu Art und Umfang liegen bisher noch nicht vor. Die Anderung des B-
Planes wurde erforderlich, um den rechtlichen Rahmen fir diese baulichen Erganzungen
festzulegen. Die Festsetzungen des geanderten B-Planes sind dem Titelbild sowie dem
Textteil des B-Planes (ISU, Kaiserslautern, 2024) zu entnehmen.

4.1.2 Rechtliche Grundlagen

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den
Menschen sind auf gemeinschaftlicher und nationaler Ebene umféangliche Rechtsvorschriften
erlassen worden. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12 und 13 der Richtlinie
92/43/EWG des Rates vom 21.05.1992 (FFH-RL), nach denen sich die EU-Mitgliedsstaaten
zum Schutz der in Anhang IV der FFH-RL genannten Tier- und Pflanzenarten verpflichten,
im Artikel 16 der RL 92/43/EWG, welcher zulassige Abweichungen der Bestimmung regelt
sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 2009/147/EG des Europaischen Parlaments
und Rates uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom 30.11.2009 (EG-
Vogelschutzrichtlinie - VSRL) verankert.

Im nationalen Naturschutzrecht finden sich die Regelungen zum Artenschutz in den § 7, 15,
39, 44 und 45 des Gesetzes uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutz-
gesetz - BNatSchG vom 29. Juli 2009, zuletzt geandert durch Gesetz vom 20. Juli 2022),
welches die rechtliche Grundlage fir den folgenden artenschutzrechtlichen Fachbeitrag zum
Vorhaben darstellt.

Um Verbotstatbestédnde fur besonders geschutzte Tier- und Pflanzenarten gemall § 44
BNatSchG zu prifen, sind folgende Artenlisten als Grundlagen der artenschutzrechtlichen
Betrachtung relevant:

- Arten des Anhangs IV der FFH-RL,
- alle europaischen Vogelarten (Arten des Art. 1 der VSRL) sowie

Soweit es sich nicht um B-Plane nach § 30 BauGB, um Verfahren wahrend der
Planaufstellung nach § 33 BauGB oder um Planungen im Innenbereich nach § 34 BauGB
handelt, sind auch folgende streng geschitzte Arten zu bertcksichtigen:

- Arten des Anhangs A der EG-ArtSchV 338/97
- die Arten der Anlage 1 Spalte 3 der BArtSchV

Die Prufung sonstiger nach BNatSchG besonders geschitzter Tier- und Pflanzenarten
erfolgt im Rahmen der Eingriffsregelung im LBP/GOP.

In § 44 Abs. 1 BNatSchG sind die generellen artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote fir
besonders geschutzte Tier- und Pflanzenarten gefasst, welche im Folgenden aufgefihrt
werden. Mit dem Wortlaut des § 44 BNatSchG sind sowohl die Anforderungen des Art. 12
FFH-RL als auch des Art. 5 VSRL vollstéandig integriert.

Es ist verboten:
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1. wild lebenden Tieren der besonders geschutzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

2. wild lebende Tiere der streng geschutzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstdren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstéren.

Diese Verbotsregelungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG werden durch die Abs. 5 und 6
erganzt, welche fur Eingriffsvorhaben relevant sind und von der Europaischen Kommission
anerkannte Spielraume (vgl. EU-KoMMISSION 2007) in den artenschutzrechtlichen
Vorschriften festsetzen. In § 44 Abs. 5 BNatSchG (inkl. Anderungen 2017) sowie Satz 1 des
§ 44 Abs. 6 BNatSchG ist die malgebliche Interpretation der Zugriffsverbote fur
Eingriffsvorhaben gesetzlich geregelt:

(5) Satze 1 und 2: Fur nach § 15 Abs. 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in
Natur und Landschaft, die nach § 17 Abs. 1 oder Abs. 3 zugelassen oder von einer Behdrde
durchgefuhrt werden, sowie fur Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 gelten die
Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach Mafligabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang
IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europaische Vogelarten
oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2
aufgefuhrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Toétungs- und Verletzungsverbot nach Abs. 1 Nummer 1 nicht vor, wenn
die Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und
Verletzungsrisiko flr Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht
und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich
anerkannten Schutzmafnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach
Abs. 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im
Rahmen einer erforderlichen Ma3nahme, die auf den Schutz der Tiere vor
Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der dkologischen Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet
ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Abs. 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 0kologische Funktion
der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestatte im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt wird.

(5) Satz 3: Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgelegt
werden.

(5) Satz 4: Fur Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie
92/43/EWG aufgefihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.
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(5) Satz 5: Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote vor.

(6) Satz 1: Die Zugriffs- und Besitzverbote gelten nicht fir Handlungen zur Vorbereitung
gesetzlich vorgeschriebener Prifungen, die von fachkundigen Personen unter
grolRtmoglicher Schonung der untersuchten Exemplare und der Ubrigen Tier- und
Pflanzenwelt im notwendigen Umfang vorgenommen werden.

Die Bestimmungen des Absatzes 5 regeln demnach die Anwendung der Zugriffsverbote des
§ 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft,
soweit sie nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassig sind, fir die in Anhang IV
FFH-RL aufgeflhrten Tier- und Pflanzenarten und europaischen Vogelarten. Bereits mit der
Neufassung des BNatSchG 2009 gilt dies auch fir Arten, die durch eine Rechtsverordnung,
nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgrund ihrer Bestandsgefahrdung und der hohen
Verantwortung Deutschlands gegeniber diesen, unter besonderen Schutz gestellt sind.

Fir die Tierarten nach Anhang IV FFH-RL und die europdischen Vogelarten nach Art. 1
VSRL, lassen sich nach § 44 Abs. 1 folgende Zugriffsverbote zusammenfassen:

o Schadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 1 und 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG), d.h. die
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten und
damit vermeidbare Verletzung und Totung von Tieren oder ihren
Entwicklungsformen ist verboten. Ein Verbot liegt dagegen nicht vor, wenn die
Okologische Funktion der vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird

o Storungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 iiV.m. Abs. 5 BNatSchG), d.h. ein
erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser- Uberwinterungs- und Wanderungszeiten ist verboten. Ein Verbot liegt
jedoch nicht vor, wenn die Stérung keine Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population zur Folge hat.

Far die Pflanzenarten nach Anhang IV FFH-RL lasst sich nach § 44 Abs. 1 folgendes
Zugriffsverbot zusammenfassen:

- Schadigungsverbot (§ 44 Abs. 1 Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG), d.h. die Beschadigung
oder Zerstérung von Standorten der wild lebenden Pflanzen oder damit in
Zusammenhang stehendes vermeidbares Beschadigen oder Zerstéren von Exemplaren
wild lebender Pflanzen oder ihren Entwicklungsformen ist verboten. Ein Verbot liegt
dagegen nicht vor, wenn die Okologische Funktion des vom Eingriff oder Vorhaben
betroffenen Standortes im raumlichen Zusammenhang gewahrt wird.

Wenn die Verbotstatbestéande i.S.v. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erflllt werden,
kénnen die artenschutzrechtlichen Verbote im Falle des Vorliegens von
Ausnahmevoraussetzungen gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG Uberwunden werden. Dieser
Paragraph regelt vollstandig die Ausnahmen von den Verboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG
und verweist zusatzlich auf Art. 16 FFH-RL und Art. 9 VSRL, die ihrerseits die
Ausnahmefalle nach europaischem Recht regeln.

Ausnahmen kénnen nur unter folgenden Voraussetzungen zugelassen werden:

1. zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger

erheblicher wirtschaftlicher Schaden,
2. zum Schutz der natiirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,
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3. fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen
Zwecken dienende Malinahmen der Aufzucht oder kiinstlichen Vermehrung,

4. im Interesse der Gesundheit des Menschen, der Ooffentlichen Sicherheit,
einschliellich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevdlkerung oder der
mafgeblich glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

5. aus anderen zwingenden Grinden des Uuberwiegenden O&ffentlichen Interesses
einschliellich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.

Eine Ausnahme darf nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht gegeben
sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert [...].

Die Verbote, Legalausnahmen und sonstigen Ausnahmemdglichkeiten des besonderen
Artenschutzes (§§ 44, 45 BNatSchG) stehen neben den sonstigen Handlungsfeldern des
Naturschutzes. Alle Tier- und Pflanzenarten sind auch weiterhin im Rahmen der
Eingriffsregelung zu betrachten.

In der vorliegenden artenschutzrechtlichen Beurteilung zum B-Plan Nr. 29a ,An der Hohen
StraRe Sid - 1. Anderung® in llmenau/OT Unterpérlitz (llm-Kreis/Thiringen) wurden die
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande gemall § 44 Abs. 1 BNatSchG beziglich der
gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europaischen Vogelarten und Arten des
Anhangs IV FFH-RL sowie nach BNatSchG streng geschitzte Arten), die durch das
Vorhaben erfiillt werden koénnten, geprift und Malnahmenvorschlage abgeleitet. Die
fachlichen Beurteilungen und abgeleiteten rechtlichen Konsequenzen gehen von den oben
dargestellten voraussichtlichen Veranderungen in der Flachennutzung aus.

41.3 Fachliche Grundlagen
Als fachliche Grundlage wurde herangezogen:

- eigene Kartierungen Fauna 2023/24
- Potenzialabschatzung nach Gelandekontrolle 2023/24

(Fledermause, Reptilien und sonstige streng geschutzte Tier- und Pflanzenarten)
- weitere Literaturquellen zur Flora und Fauna Thiringens (vgl. Pkt. 5, S. 24)

4.1.3.1 Projektspezifische Abschichtung des Artenspektrums

Ausgangspunkt fur die projektspezifische Abschichtung der zu prifenden Tier- und
Pflanzenarten ist die Liste der in Thiringen zu betrachtenden Arten (Anlage 1, S. 30). Vor
dem Hintergrund der aktuellen Biotopausstattung erfolgte unter Berlcksichtigung der o.g.
fachlichen Grundlagen sowie unter Beachtung der Arbeiten von ANDERS & SACHER (2005),
DIETZ et al. (2007), FRICK et al. (2022), GAEDIKE et al. (2017), GRIMM (2000), GORNER (2005,
2009, 2016), GUNTHER (1996) JUSKAITIS & BUCHNER (2010), KNORRE et al. (1986), KORSCH et
al. (2002), MOLICH & KLAUS (2003), MULLER (2019), NicoLAI (1993), PETERSEN et al. (2003,
2004), PIECHOCKI (1990), REINHARDT et al. (2020), ROST & GRIMM (2004), SCHEIDT (1984),
SERFLING et al. (2004), SETTELE et al. (1999), THUST et al. (2006), TLUBN (2016, 20223,
2022b), TMLNU (2004), TRESS et al. (1994, 2011, 2012), UTHLEB et al. (2015), WEIPERT
(2005, 2006), WESTHUS & FRITZLAR (2002), ZIMMERMANN (1995, 2003, 2011) und
ZIMMERMANN et al. (2005) die Herausarbeitung der fur das Vorhaben zu betrachtenden Arten
(Abschichtung), wie sie aus Anlage 1 (S. 30) ersichtlich und nachvollziehbar ist.
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41.3.2 Begriffsbestimmung

Im Folgenden werden Begriffe genutzt, deren genauere Erklarung fir das weitere
Verstandnis geboten erscheint.

Lokale Population einer Art:

Die Bezugsebene fur die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG ist die lokale Population bzw.
der lokale Bestand einer Art, an der festgemacht wird, ob die ermittelte Schadigung erheblich
ist. Die lokale Population/der lokale Bestand umfasst dabei alle Individuen einer Art, die eine
raumlich abgrenzbare Fortpflanzungs- oder Uberwinterungsgemeinschaft bilden (z.B.
Wochenstubenverband  einer  Fledermausart, Drosselrohrsangerpopulation  eines
Teichkomplexes etc.).

Der Bezugsraum zur Bestimmung der lokalen Population wird dabei gemal der Biologie
einer Art artspezifisch vorgenommen. Arten mit sehr groRen Revieren (z.B. Wildkatze,
Luchs, Schwarzstorch) haben somit einen raumlich viel gréReren Bezugsraum fir die
Definition ihrer lokalen Population (bis hin zu Naturrdumen), als es z.B. fir eine Libelle der
Fall ist. Teilweise ist die Anzahl der Nachweise einer Art zu gering, um die rdumliche
Ausdehnung ihrer lokalen Population zu bestimmen. Dieser Fall wird bei den
entsprechenden Arten ggf. kenntlich gemacht und diskutiert.

Erhebliche Beeintrachtigungen/giinstiger Erhaltungszustand:

Eine erhebliche Stérung (= Beeintrachtigung) liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert (BNatSchG § 44, Abs. 1,
Satz 2). Weitergehende Prazisierungen werden durch das BNatSchG nicht formuliert.

In der FFH-Richtlinie wird im Art. 1e) der Erhaltungszustand eines naturlichen Lebensraumes
als ,glinstig“ betrachtet, ,wenn

- sein naturliches Verbreitungsgebiet sowie die Flachen, die er in diesem Gebiet einnimmt,
bestandig sind oder sich ausdehnen und

- die fiir seinen langfristigen Fortbestand notwendige Struktur und spezifischen Funktionen
bestehen und in absehbarer Zukunft wahrscheinlich weiterbestehen werden und

- der Erhaltungszustand der flr ihn charakteristischen Arten ... gunstig ist"

Nach Art. 1 i) der FFH-RL ist der Erhaltungszustand einer Art ,glnstig“, ,wenn

- aufgrund der Daten Uber die Populationsdynamik der Art anzunehmen ist, dass diese Art
ein lebensfahiges Element des natirlichen Lebensraumes, dem sie angehort, bildet und
langfristig weiterhin bilden wird und

- das naturliche Verbreitungsgebiet weder abnimmt noch in absehbarer Zeit vermutlich
abnehmen wird und

- ein genugend grofer Lebensraum vorhanden ist und wahrscheinlich weiterhin vorhanden
sein wird, um langfristig ein Uberleben der Population der Art zu sichern.”

Daraus kann abgeleitet werden, dass bei Nichterfullung dieser Merkmale eine ,erhebliche”

Beeintrachtigung/Stérung anzunehmen ist (vgl. LAMBRECHT & TRAUTNER 2007). Fachliche
Parameter, die bei der Beurteilung der Erheblichkeit mit herangezogen werden kdnnen, sind:
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- Gefahrdung des Reproduktionserfolges bzw. der Reproduktionsstatten,
- gravierende Veranderungen der Populationsgrofie,
- direkter Lebensraumverlust,

- Verlust der Lebensrdume infolge Veranderungen des Wasser- bzw. Bodenhaushaltes oder
randlicher Einflusse,

- Erhaltung wichtiger Habitatelemente,

- Reproduzierbarkeit der Lebensraume und Habitate,

- Dauer, Haufigkeit und Intensitat der Einwirkungen, Stérungen bzw. Veranderungen,
- Empfindlichkeit der relevanten Arten und Lebensraume,

- Aufrechterhaltung der fiir ein langfristiges Uberleben notwendigen Raumbeziehungen
sowie

- raumliche Entfernung des Eingriffes zu den Hauptvorkommen.
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4.2. Ubersicht der MaBnahmen

Zur Vermeidung und zum Ausgleich von Beeintrachtigungen durch das Vorhaben sowie zur
Wiederherstellung gestorter Funktionen im Naturhaushalt wurden mehrere Malinahmen
geplant. Nachfolgend werden vorgesehene Malnahmen, die zur Vermeidung von
Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG voraussichtlich erforderlich
sind, aufgefiuhrt (grau hinterlegt) und kurz erlautert. Die angegebenen Malinahmen-
Nummern sind Vorschlage fur den Planer. Weitere Details zu den Maflnahmen ergeben sich
aus den Darstellungen des B-Planes und des LBP/GOP, die weitere MaRnahmen, die sich
aus der Eingriffsregelung ergeben, enthalten kénnen. Das MaRnahmenkonzept ist ein
Maximalrahmen. Sobald einzelne Teilprojekte des B-Planes hinreichend konkretisiert
wurden, ist die artenschutzrechtliche Beurteilung projektbezogen zu prazisieren.

a) VermeidungsmafRnahmen:

MaBnahme V1/saP: zeitliche Beschrankung fiir die Beseitigung von Vegetation und
etwaigen Habitatstrukturen inkl. Baumfallungen und Stubbenrodungen im Rahmen der
Baufeldfreimachung/ErschlieBung sowie fiir ggf. notwendige Abrissarbeiten (Schutz
Vogel/Fledermause)

Die Baufeldfreimachung (mit Beseitigung der Vegetation inkl. notwendige Baumfallungen
und Stubbenrodungen sowie der Bodenoberflache) erfolgt entsprechend § 39 BNatSchG
Abs. 5 Nr. 2 artenschutzrechtlich veranlasst zwingend nur auferhalb der Brutzeiten im
Zeitraum 1. Oktober bis 28. Februar j.J. Diese Mallnahme dient dem Schutz der
europadischen Vogelarten, welche als Gebusch-, Baum- oder Gebaudebriter im
Planungsraumes aktuell Brutreviere besiedeln. Die Beschrankung des Baubeginns auf den
0.g9. Zeitraum stellt sicher, dass Verbotstatbestande nach § 44, Abs. 1 Nr. 1 bis 3 (Zerstérung
von Gelegen oder Totung von Jungvogeln, erhebliche Stérung wahrend der
Fortpflanzungszeit oder Zerstérung/Beschadigung von Fortpflanzungsstatten) der
europaischen Vogelarten nicht eintreten kénnen.

Die Vermeidungsmaflnahme V1/saP gilt analog auch fir jene Arten, flr die zwar zum
Zeitpunkt der Bearbeitung keine Nachweise im UG vorlagen, welche den Planungsraum
jedoch spater (vor Baubeginn) dauerhaft oder temporar besiedelt haben.

Hinweise:

Eine Vorverlegung des Baubeginnes/der Baufeldfreimachung bis zum 1. August j.J. ist auf
Antrag maoglich, sofern durch zusatzliche Begutachtung sichergestellt wurde, das
Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht eintreten kdnnen.

MaBnahme V2/saP: Baumkontrolle vor Fallung (Schutz Vogel/Fledermause)

Die ggf. zu fallenden Baume/Geholze werden unmittelbar (3-5 Tage) vor dem Fallen/Roden
auf vorhandene besetzte Nester, Horste oder Hohlen begutachtet (Kontrolle).

Bei Funden besetzter Horst- und Héhlenbdume oder besetzter Fledermausquartiere ist eine
Fallung erst nach ungestdrtem Verlassen derselben mdglich. Besetzte H6éhlen und Horste
sind der uNB des lIm-Kreises mitzuteilen und das weitere Vorgehen mit der uNB
abzustimmen.
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MaRnahme V3/saP: Gebaudekontrolle vor Abriss (Schutz Vogel/Fledermause)

Zum Abriss oder Teilrickbau vorgesehene Gebaude werden (incl. Keller und Dachbdden
soweit vorhanden) unmittelbar (3-5 Tage) vor Abrissbeginn auf vorhandene besetzte
Niststatten (Vogel) und Quartiere (Fledermause) begutachtet (Kontrolle).

Bei Funden besetzter Niststatten oder besetzter Fledermausquartiere ist ein Abriss erst nach
ungestértem Verlassen derselben moglich. Besetzte Niststatten oder besetzte
Fledermausquartiere sind der uNB des lim-Kreises mitzuteilen und das weitere Vorgehen mit
der uNB abzustimmen.

b) AusgleichsmaBRnahmen:

MaRnahme A1/saP/CEF: Vogel-Nisthilfen Hohlen- und Halbhdhlenbriiter

Als Ausgleich fiir verloren gehende Niststatten von Hohlen- und Halbhéhlenbritern ist an
geeigneten Anbringungsorten (vorzugsweise innerhalb des Geltungsbereiches des B-
Planes) die Anbringung von 6 Nistkasten fur Hohlen- und Halbhéhlenbriter (z.B. Typen 1N,
2M, 2GR oval und 2GR Dreiloch der Fa. SCHWEGLER oder vergleichbare) vorzusehen.
Eine jahrliche Reinigung der Nistkasten ist zu gewahrleisten. Die Nisthilfen sind dauerhaft
vorzuhalten und ihre Standorte mit der uNB des Iim-Kreises abzustimmen.

MaBRnahme A2/saP/CEF: Fledermausquartiere

Als Ersatz fur verloren gehende potenzielle Fledermausquartiere sind an geeigneten
Anbringungsorten (vorzugsweise innerhalb des Geltungsbereiches des B-Planes) 2
Fledermausquartiere (z.B. Typen 1 FS, 2FS oder 1FF der Fa. SCHWEGLER oder
vergleichbare) vorzusehen. Eine jahrliche Reinigung der Quartiere ist zu gewahrleisten. Die
Quartiere sind dauerhaft vorzuhalten und ihre Standorte mit der uNB des lim-Kreises
abzustimmen.

Hinweis zum MaBnahmenkonzept:

Das Konzept der Vermeidungs- und AusgleichsmalRnahmen muss spater ggf. an einzelne
Teilprojekte angepasst werden.
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4.3 Wirkungsprognose
4.3.1 Betroffenheit der nach BNatSchG streng geschiitzten Pflanzenarten

Im Planungsraum wurden keine Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-RL nachgewiesen.
Es sind auch keine potenziellen Vorkommen zu erwarten. Demzufolge sind fir diese
Artengruppe keine Verbotstatbestdande im Sinne des § 44 Abs. 1 Nr. 4 BNatSchG ein-
schlagig.

4.3.2 Betroffenheit der nach BNatSchG streng geschiitzten Tierarten

Insgesamt wurden 126 streng geschitzte Tierarten auf Relevanz zum Vorhaben Uberprift,
von denen 10 Fledermausarten als hier gelegentlich jagende und/oder durchziehende Arten
potenziell im Planungsraum vorkommen kdnnen (vgl. Anlage 1, S. 30). In den vorhandenen
Gebauden sind Einzel- oder Sommerquartiere sowie Wochenstuben von mehreren
Fledermausarten nicht auszuschlief3en (vgl. u.).

4.3.21  Saugetiere (Mammalia, exkl. Chiroptera)

Aus der Gruppe der streng geschutzten Landsaugetiere wurden keine Arten im
Planungsraum festgestellt. Aktuelle Vorkommen der streng geschitzter Landsaugetiere
Feldhamster, Wolf, Biber, Fischotter, Wildkatze und Haselmaus koénnen im
Vorhabensbereich in Ermangelung geeigneter Lebensrdume und wegen der starken
anthropogenen Uberformung ausgeschlossen werden (GORNER 2009, TLUBN 2022a,
UTHLEB et al. 2015). Demzufolge sind fiir diese Artengruppe keine Verbotstatbestande im
Sinne des § 44 Abs. 1, Nr. 1 bis 3 BNatSchG einschlagig.

43.2.2 Fledermause (Mammalia, Chiroptera)

Fir die Ermittlung der im Planungsraum vorkommenden Fledermausarten wurde Literatur
(u.a. TRESS et al. 1994, 2011, 2012) ausgewertet.

10 Fledermausarten sind vor dem Hintergrund der Nachweise aus zuruckliegenden Jahren
(TRESS et al. 2012) in der Umgebung des Planungsraumes als im UG jagende oder
durchziehende Arten zu erwarten (vgl. Anlage 1, S. 30).

Die Nutzung von Einzel- oder Sommerquartieren sowie Wochenstuben ist fir die Arten
Wasserfledermaus, Kleine Bartfledermaus, Fransenfledermaus, Zwergfledermaus und
Braunes Langohr nicht auszuschlieen. Potenzielle Quartiere sind in mehreren Gebauden
(z.B. hinter Metall- und Schieferfassaden, im Dachbereich) vorhanden. Quartiere in
Geholzen sind derzeit auszuschlieRen, da die Gehdlze derzeit noch zu gering dimensioniert
sind und keine Héhlen oder Spalten aufweisen.

Alle Arten der Fledermause sind streng geschitzt. Zur Gefahrdung der einzelnen Arten in
Deutschland und Thuringen vgl. Anlage 1 (S. 30).

Durch Realisierung der Malknahmen V1/saP (zeitliche Beschrankungen), V2/saP
(Baumkontrolle vor Fallung) und V3/saP (Gebaudekontrolle vor Abri) zum Schutz der
Fledermause werden Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5
BNatSchG sicher ausgeschlossen. Erganzend ist in Abhangigkeit vom Umfang ggf.
notwendiger Abrissarbeiten oder Baumfallungen das Angebot an Fledermausquartieren zu
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verbessern bzw. selbige zu ersetzen. MalRnahme A2/saP/CEF sieht hier bis zu 2 Quartiere
VOr.

Die Realisierung der o.g. artenschutzrechtlich veranlassten MalRnahme ist eine
Voraussetzung fur die Genehmigungsfahigkeit von Vorhaben im Rahmen des B-Planes Nr.
29a ,An der Hohen StralRe Sud“ in limenau/Unterpdrlitz. Auf die Notwendigkeit der
Prazisierung fur einzelne Teilprojekte wird nochmals verwiesen. Bei Umsetzung dieser
Mafnahmen im Zuge von Planung und Ausflhrung sind fir die relevanten Fledermausarten
keine Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG einschlagig.

4.3.2.3 Kriechtiere (Reptilia)

Im sddlichen bis dstlichen Randbereich des Planungsraumes sind gehdlzbestandene und
besonnte Bdschungen vorhanden, die als Lebensraum der streng geschitzten
Zauneidechse (Lacerta agilis) fungieren konnten. Hinweise auf ein Vorkommen gibt es
bislang nicht. Da diese Bereiche jedoch nicht fir Ergdnzungen der Bebauung vorgesehen
sind, kann ein eventuell vorhandenes Vorkommen unbeachtlich bleiben. Insoweit sind keine
Verbotstatbestédnde nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG einschlagig.

4.3.2.4 Sonstige Taxa

Die Gelandekontrollen, Datenrecherchen und Literaturauswertungen erbrachten keine
Hinweise oder Nachweise zu weiteren saP-relevanten Taxa (Farne, Flechten, FluRkrebse,
Lurche, Libellen, Weichtiere, Schmetterlinge, Kafer) im Planungsraum (Quellen und
Abschichtung vgl. Anlage 1, S. 30). Derartige Vorkommen sind auch nicht zu erwarten, da
geeignete Habitatstrukturen wegen der anthropogenen Uberformung im unmittelbaren
Planungsraumes fehlen. Demzufolge sind hier keine Verbotstatbestdande im Sinne des § 44
Abs. 1 BNatSchG einschlagig.
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4.4 Betroffenheit europaischer Vogelarten nach Art. 1 der Vogelschutz-
Richtlinie

Die 2023/24 durchgefihrte Kartierung sowie die Potenzialabschatzung mit Prifung von 250
Vogelarten vor dem Hintergrund der Habitatausstattung des Planungsraumes erbrachte ein
Gesamt-Artenpotenzial von 56 Vogelarten darunter 15 regelmafige oder unregelmafige
Brutvogelarten im unmittelbaren Planungsraum, eine weitere Brutvogelart der unmittelbaren
Umgebung sowie 31 Nahrungsgaste und wenigstens neun Durchzigler/Wintergaste (vgl.
Anlage 1, S. 30).

Bei den Brutvogelarten innerhalb des Planungsraumes handelt es sich durchweg um Arten,
welche in Tharingen weit verbreitete und derzeit nicht bestandsbedroht sind.

Fir die nachgewiesenen und potenziell zu erwartenden Vogelarten, insbesondere die
Brutvogelarten, erfolgte eine nahere Prifung hinsichtlich der Verbotstatbestadnde des § 44
Abs. 1 BNatSchG, da die Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowie die
erhebliche Stérung dieser Arten zu bestimmten Zeiten zunachst nicht ausgeschlossen
werden konnen.

Durch die Realisierung der MaRnahmen V1/saP (bauzeitliche Beschrankungen flr
Gehdlzbeseitigung), V2/saP (Baumkontrolle vor Fallung) sowie V3/saP (Gebaudekontrolle
vor Abriss) zum Schutz der europaischen Vogelarten werden Verbotstatbestande nach § 44
Abs. 1 Nr. 1 bis 3i.V.m Abs. 5 BNatSchG sicher ausgeschlossen.

Fir den Ersatz der ggf. durch Gebaudeabrisse oder Baumfallungen entfallenden Nistplatze
der Hohlen- und Halbhdhlenbruter ist die Anbringung von bis zu 6 Vogelnisthilfen im nahen
Umfeld oder innerhalb des Planungsraumes an geeigneten Gehdlzen/Gebauden im Zuge
der Ausgleichsmal3inahme A1/saP/CEF erforderlich.

Die Realisierung der artenschutzrechtlich veranlassten MalRnahme V1/saP, V2/saP, V3/saP
sowie A1/saP/CEF ist eine Voraussetzung fir die Genehmigungsfahigkeit des Vorhabens.
Bei Umsetzung dieser MaRnahmen im Zuge der weiteren Planung und Ausfuhrung sind fir
die relevanten Vogelarten keine Verbotstatbestédnde nach § 44 BNatSchG Abs. 1 Nr. 1 bis 3
i.V.m. Abs. 5 einschlagig. Auf die Notwendigkeit der Prazisierung fur einzelne Teilprojekte
wird nochmals verwiesen.

Deutliche Veranderungen im Bestand an Brutvogelarten sind auch bei einzelnen Zubauten
auf den jetzt vorhandenen Grinflachen nicht zu erwarten, da der Gehdlzbestand
voraussichtlich unverandert bleibt. Die Brutbedingungen fir gebaudebritende Vogelarten
durften sich eher verbessern.
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